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Die Vielfalt des Lebens ist welt-
weit in massivem Riickgang
begriffen. Auch unsere einhei-
mische Tier- und Pflanzenwelt
ist davon betroffen.

Das Forschungsprojekt Biodi-
versitats-Exploratorien unter-
sucht, welche Ursachen solchen
Biodiversitatsveranderungen
zugrunde liegen und welche
Folgen sie auf die Okosystem-
prozesse haben, die fiir uns
Menschen und viele andere
Arten lebensnotwendig sind.

Moégen die gewonnenen Ein-
sichten das Bewusstsein vom
Wert der biologischen Vielfalt
und von der Verbundenheit
aller Lebensformen vertiefen.

Der Landwirt und die Forscherin

Fragt man den Mann auf dem Traktor,
warum er Landwirtschaft betreibt, so wird
er wenig Schwierigkeiten haben, dies zu
erldutern:

1. Seine berufliche Tatigkeit sichert ihm
die Existenz.

2. Er beschéftigt sich gerne mit Tieren
und Pflanzen und ist am liebsten ,drau-

"

Ben”.

3. Die Erzeugung von Lebensmitteln ist flir jede Gesellschaft
unabdingbar.

Fur die Frau mit dem Insektenkescher fallt die entsprechen-
de Auskunft nicht ganz so einfach aus. Zwar dirften bei ihr
die beiden ersten Antworten jeweils nahezu gleich lauten,
doch diese persénlichen Griinde sind gerade diejenigen,
die den Fragenden vermutlich am
wenigsten zufriedenstellen. Welche
Argumente auBler der eigenen Exis-
tenzsicherung und der zufdlligen
Vorliebe fir ihr Fachgebiet kann die
Erforscherin der Biodiversitat anfih-
ren, damit ihre Tatigkeit in ahnlicher
Weise allgemeiner Zustimmung
fahig ist wie die dritte Antwort des
Landwirts?

Die Frage bedarf einer Antwort, weil

... der Wert von Biodiversitdtsforschung fir die Allgemein-
heit auf den ersten Blick nicht so offensichtlich ist wie der
Wert der Erzeugung von Lebensmitteln

... die Biodiversitatsforschung in genutzten oder geschiitz-
ten Flachen auf das Verstandnis und die Bewilligung von
Landnutzern und von Naturschutzbehdrden angewiesen ist.

Diese Broschire versucht, Rechenschaft liber den gesell-
schaftlichen Wert der wissenschaftlichen Forschung im Rah-
men des Projektes Biodiversitats-Exploratorien abzulegen:
zum einen nach auflen, zur Weckung von Verstandnis und
Sympathie in der Offentlichkeit, zum anderen nach innen, zur
Selbstvergewisserung der beteiligten Forscherinnen und For-
scher.
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GroBraumige Forschungslandschaften

Die Biodiversitdts-Exploratorien sind das derzeit grof3te 6ko-
logische Forschungsverbundprojekt in Europa: Rund 40 wis-
senschaftliche Institute aus ganz Deutschland und den Alpen-
landern mit 280 Mitarbeitern untersuchen dabei gemeinsam
die Vielfalt der belebten Natur im Wald und im Griinland.
Die Erforschung dieser ,Biodiversitdt” erstreckt sich von der
genetischen Ebene (ber die Arten bis hin zur Okosystem-
ebene und findet in drei sogenannten Exploratorien statt. Das
sind groBraumige Forschungslandschaften, in denen im Jahr
2007 jeweils 100 Untersuchungsflachen von max. 100 x 100
Metern eingerichtet worden sind.

Das nordlichste dieser Exploratorien liegt im Biospharen-
reservat Schorfheide-Chorin in Brandenburg, ein zentral
gelegenes im Nationalpark Hainich in Thiringen und das
sudlichste im Biosphdrengebiet Schwabische Alb in Baden-
Wirttemberg. Mit Hilfe systematischer Beobachtung und
gezieltem Experiment sollen auf den insgesamt 300 Flachen
dieser Exploratorien im Wesentlichen die folgenden drei Fra-
gen beantwortet werden:

- Welche Wechselwirkungen bestehen innerhalb der Biodi-
versitat (z.B. zwischen der Pflanzenvielfalt und den Boden-
organismen)?

- Wie beeinflusst die Biodiversitit bestimmte Okosystem-
prozesse (etwa die Biomasseproduktion, den Kohlenstoff-
kreislauf oder den Holzabbau)?

- Welche Auswirkungen haben unterschiedliche Formen
der Landnutzung auf die Biodiversitat und die Okosystem-
prozesse?

Insbesondere die beiden letzten Fragen machen deutlich,
dass die Antworten sowohl fiir die Grundlagenforschung
als auch fir die angewandte For-
schung von Bedeutung sind. Dabei
garantiert die Deutsche Forschungs-
gemeinschaft als Geldgeberin des
Projekts, dass nur Fragestellungen
und methodische Ansdtze Zugang
finden, die nach Einschatzung
internationaler Gutachter einen
wesentlichen  Erkenntnisfortschritt
versprechen. Dass die Biodiversitats-
Exploratorien aus Sicht der Wissen-

schaft ,gute Griinde” fir sich reklamieren kénnen, darf also
als gesichert gelten. Doch ldsst sich dartiber hinaus fragen,
warum wir tiberhaupt wissenschaftliche Forschung betreiben
sollten. Was ,bringt” uns Erkenntnis tiber Biodiversitat?

Bereicherung des Daseins

Angesichts eines verbreite-
ten gesellschaftlichen Trends
zum Kosten-Nutzen-Denken
und zur Okonomisierung
nahezu aller Lebensberei-
che sollte man es vielleicht
eigens betonen: In einer sozi-
alen Gemeinschaft gibt es
Dinge, die ihren Wert unab-
hangig davon besitzen, ob
sie ,sich rechnen”.

Hierzu gehoren all jene kulturellen Errungenschaften, auf
die die Menschheit seit altersher stolz ist: Musik, bildende
Kunst, Architektur, Literatur, moralische Standards und nicht
zuletzt Wissenschaft. Das Streben nach objektiver Erkennt-
nis gehort zu den grundlegendsten Wesensmerkmalen des
Menschen. Zu wissen, welchen Platz wir im Universum ein-
nehmen und nach welchen Regeln die Natur ,funktioniert”,
ist fur jeden geistig regen Menschen ein Wert an sich. Wer als

Forschender zu diesem Wissen beitrdgt, mehrt ein Kultur-
gut und bleibendes Erbe der Menschheit, das prinzipiell fir
jeden eine Bereicherung !
darstellen kann. So wie F‘
der Schreiner vor 450 Jah-
ren mit seinem kunstvoll
geschnitzten Chorgestihl
einen kleinen, aber blei-
benden Beitrag zur heute
noch allseits bewunder-
ten Basilika geleistet hat,
so fugt die Biologin mit
ihrer sorgfaltig verfassten
Studie zum Totholzabbau
durch  Mikroorganismen
dem fortlaufend verbesserten wissenschaftlichen Bild von
Natur einen kleinen, aber bleibenden Mosaikstein hinzu.

Zwar ist es bei diesem generationentibergreifenden Mensch-
heitsprojekt nur den wenigsten Forschern vergonnt, einen
so bedeutenden Erkenntnisfortschritt zu bewirken wie etwa
Charles Darwin oder Albert Einstein. Doch besteht kein
Zweifel, dass auch diese beiden ihre Theorien nicht ohne
die Vorarbeit der vielen, oft
namenlosen Kollegen hat-
ten verfassen konnen. Es
sind die Forscher aller Zeiten
zusammen, denen wir das
,Gesamtkunstwerk Wissen-
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schaft” verdanken. Dabei sind deren Erkenntnisse nicht nur
die unverzichtbare Grundlage fiir eine verlassliche Orientie-
rung in der Welt. Sie sind darlber hinaus eine unerschopfliche
Quelle des Staunens liber die Wunder und Ratsel des Daseins.

Unser phantastischer Planet

So macht man es sich viel zu
selten bewusst, wie wenig
selbstverstandlich etwa die
irdische Biosphdre mit ihren
Millionen von Arten und
damit letztlich auch unsere
eigene Existenz auf diesem
Planeten sind. Wer denkt
schon beim abendlichen
Mondaufgang daran, dass
sich all dies nie hatte entwi-
ckeln koénnen, hatte unsere
Erde nicht zufallig einen solch groBen Begleiter?

Der Mond verhindert, dass von Zeit zu Zeit die Erdachse kippt,
was verheerende Konsequenzen fiir die Okosysteme hitte.
Dabei muss einem die Stabilisierungsfunktion unseres Tra-
banten erst recht wunderbar vorkommen, wenn man erfahrt,
dass sich dessen Existenz einem extrem unwahrscheinlichen
Ereignis verdankt: Nach dem derzeit besten Erkldrungsmo-

dell entstand der Mond
aus den Trimmerstiicken
einer Kollision der jungen
Erde mit einem Himmels-
korper von der GréBe des
Mars.

Indes ist dieser ,Volltref-
fer” in der Biografie unse-
res Planeten kein Einzel-
fall. Wie inzwischen mehr
und mehr Befunde aus
Astronomie, Biologie und Geologie zeigen, ist der lange Weg
des Lebens auf der Erde mit einzigartigen Randbedingungen
und gliicklichen Zuféllen gepflastert.

Deshalb hat das moderne wissenschaftliche Weltbild auch
die populdre Ansicht verabschiedet, die Entwicklung vom
Einzeller iber komplexe Mehrzeller bis hin zur Herausbildung
von Intelligenz im Falle des Menschen sei ein zwangslaufiger
und kontinuierlicher Prozess. Allein die Tatsache, dass auf
unserer Erde drei Milliarden Jahre lang nur Einzeller existier-
ten, spricht dagegen. Komplexeres
Leben scheint sehr unwahrschein-
lich zu sein. Seine Entstehung und
sein Uberleben setzen eine freund-
liche Atmosphdre mit nicht zu stark
schwankenden Umweltbedingun-
gen Uber riesige Zeitrdume voraus,
was im Weltall die groBe Ausnahme

darstellt. So kommen viele Astrobiologen denn auch zu dem
Schluss, dass unser Planet mit seiner reichhaltigen Biospha-
re vermutlich eine sehr seltene Erscheinung in unserer
Galaxis darstellt. Betrachtet man all die Tier- und Pflan-
zenarten unserer Umgebung unter dieser kosmischen
Perspektive, muss man sich eigentlich fortwahrend die
Augen reiben.

Noch kaum erforscht

Die ersten Mehrzeller sind zwar vermutlich schon vor mehr
als einer Milliarde Jahren entstanden, doch ihre wundersame
Entfaltung in Gestalt ganz unterschiedlicher ,Baupldne” setz-
te erst vor 550 Millionen Jahren sorichtig ein. Seither nahm die
Artenvielfalt kontinuierlich zu - unterbrochen freilich immer
wieder von weltweiten Massensterben. Wie viele Arten heute
auf unserer Erde leben, ist Gberraschenderweise nicht exakt
bekannt. Wissenschaftlich erfasst und beschrieben sind bis-
lang 1,8 Millionen Arten, doch reichen die Hochrechnungen
der wahren Artenzahl je nach Methode von 3,6 bis Giber 100
Millionen Arten.

Die enorme Spannweite der Schatzungen macht es dabei
offenbar, dass die Erforschung der Biodiversitdt gewisserma-
Ben noch in den Kinderschuhen steckt. Insbesondere tGber die
vielen kleinen und unscheinbaren Arten — GliederfuR3ler, Wiir-
mer, Pilze und Mikroorganismen — weifl man noch verschwin-

dend wenig. Bei den Pilzen beispielsweise warten nach jiings-
ten Hochrechnungen vermutlich 95% aller Arten noch auf
ihre Entdeckung, und das obwohl Pilze auf der Erde fast
so allgegenwartig sind wie Mikroben! Apropos Mikro-
ben: Wussten Sie, dass sich in einem Kaffeeloffel Erde
im Schnitt 10 Milliarden dieser Kleinorganismen tum-
meln und diese Uberdies rund 50.000 verschiedenen
Arten angehoren?

Wie die Mikrobiologen in unserem Projekt berichten,
sind der Wissenschaft davon weniger als 1% bekannt.
In den Biodiversitats-Exploratorien werden somit fort-
laufend neue Mikroorganismen-Arten entdeckt. Allein dies
stellt schon einen bleibenden Wert fiir alle spateren Generati-
onen von Forschern und interessierten Laien dar.

Dabei ware nichts verfehlter, als diese Erfassung der Artenviel-
falt als bloes Buchhaltertum zu ver-
stehen, das sich ausgerechnet auch
noch auf Lebewesen erstreckt, die
mit der Lebenswirklichkeit der meis-
ten Menschen nichts zu tun haben.
Das Gegenteil ist der Fall. Gerade die
kleineren Organismen sind es, welche
die fir uns Menschen und viele ande-
re Arten lebensnotwendigen Oko-
systemprozesse aufrechterhalten. Sie
gewdhrleisten den Nahrstoffkreislauf, indem sie organische
Substanz abbauen und neue Nahrstoffe und Spurenelemente




fur die Pflanzenwelt bereitstellen. Sie stabili-
sieren die Bodenstruktur und sie verbessern
die Wasserspeicherung — um nur einige weni-
ge ihrer wichtigen Funktionen zu nennen.

Nach welchen RegelmaBigkeiten vollzieht
sich all dies? Wie stehen die Bodenorganis-
men untereinander und mit den Pflanzen und
Tieren oberhalb der Bodenschicht in Wech-
selwirkung? Welche Faktoren sind es, die
diese Vorgange maBgeblich steuern? Solche
Fragen unserer Forscherinnen und Forscher
sind nicht nur an sich schon duBerst interes-
sant, sondern sie gewinnen angesichts der
Okologischen Krise auch mehr und mehr an
praktischer Bedeutung.

Drohende Ausloschung

Heutige Generationen machen es sich nur
selten klar, in welch auBergewdhnlichem
Moment der Erdgeschichte sie leben. Sind
sie doch Zeugen und Mitverursacher des
groBten globalen Artensterbens seit dem Ver-
schwinden der Saurier vor 65 Millionen Jah-
ren. Nach den Hochrechnungen des renom-
mierten Biologen Edward O. Wilson sterben

durch menschlichen Einfluss derzeit jahrlich um die 27.000
Arten aus. Das ist mehr als eine Vertausendfachung der nor-
malen Aussterberate. Halten die derzeitigen Trends an, wird
bis zum Jahre 2100 die Halfte aller Arten unwiederbringlich
ausgeloscht sein.

Zwar gehen bei dieser Vernichtung der biologischen Vielfalt
die meisten Arten durch die Abholzung tropischer Regenwal-
der verloren, doch auch unsere heimische Flora

und Fauna steht aufgrund von Lebens-
raumverlust und Zivilisationsdruck mit
dem Ricken zur Wand: 62% aller in
Deutschland vorkommenden Amphibi-
en- und Reptilienarten sind als gefahrdet ein-
gestuft oder vom Aussterben bedroht. 30%
der einheimischen Farne und Bliitenpflan-
zen sind bestandsgefahrdet. Viele Arten wie

bestimmte GroBschmetterlinge, die frither haufig waren, sind
verschwunden.

Der Wert der Biodiversitat

Was ist an diesem Verlust an Vielfalt zu beklagen? Zunachst
einmal ist die Verdrangung und irreversible Ausrottung von
Arten durch den Menschen eine moralische Tragddie an sich.
Wie schon erwdhnt, bedurfte es einer unglaublichen Kette
glucklicher Umstande und Zufalle, damit sich das Leben im

Laufe von Milliarden von Jahren trotz
standiger duBerer Bedrohung und meh-
rerer massiver Rlckschldge bis zu sei-
ner heutigen Vielfalt und Komplexitat
L.emporarbeiten” konnte. Da darf es ein-
fach nicht wahr sein, dass ausgerechnet
die Spezies, die sich den Beinamen ,der
Weise” (Homo sapiens) gegeben hat, die-
sen Reichtum innerhalb weniger Jahrzehnte verspielt.

Indes beraubt sich die Menschheit mit der endgliltigen Ver-
nichtung eines GrofBteils der Arten nicht nur einer unersetz-
lichen Quelle der Faszination und der Asthetik, sondern sie
geht damit auch ein gefdhrliches irreversibles Experiment
ein. Vollig ungenligend sind doch unsere Fahigkeiten, die
Auswirkungen eines so massiven Riickganges an Biodiversitat
auf die Okosystemprozesse vorherzusagen, von denen letzt-
lich unser Wohl und das zukiinftiger Generationen von Men-
schen, Tieren und Pflanzen abhdngt.

Sicher, es ist nicht anzunehmen, dass alle Tier- und Pflanzen-
arten in gleichem Umfang an diesen Prozessen mit-
wirken, doch welche Arten hier ,6kologisch maf3-
geblich” sind und unter welchen Voraussetzungen,
ist den Okologen bislang nur in Umrissen bekannt.
Lassen sich die sogenannten Schlisselarten im Vor-
aus erkennen? Gibt es fiir bestimmte Populationen
und Parameter Schwellenwerte, jenseits derer mit
einem massiven Strukturwandel des Okosystems

zu rechnen ist? Wie dicht haben wir uns solchen Schwellen
inzwischen mdéglicherweise schon angendhert? Das sind Fra-
gen, die jeden nachdenklichen Menschen umtreiben und zu
deren Beantwortung die Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftler der Biodiversitats-Exploratorien mit ihren Experi-
menten beitragen.

Eine weitere ihrer Fragestel-
lungen knlipft ganz konkret
an den Faktor an, der weltweit
als eine der Hauptursachen fur
den Biodiversitatsverlust gilt:
libermaBige Landnutzung. Um
die Auswirkungen mensch-
licher Einflussnahme auf die
Biodiversitat aufzeigen zu kon-
nen, sind alle drei Exploratorien
gezielt in Schutzgebieten und
deren Umgebung eingerichtet worden. Da dort auch wenig
oder gar nicht genutzte Flachen in genitigender Anzahl vor-
kommen, bietet sich die Chance, den Einfluss intensiver Land-
nutzung im Vergleich zu weniger intensiver Landnutzung sys-
tematisch aufzeigen und quantifizieren zu konnen.

im Wald und im Griinland so ausgewahlt, dass sie
sich in einen Landnutzungsgradienten zwischen
den beiden Polen ,starke Nutzung” und ,schwache

ﬁl' Entsprechend wurden die Experimentierflichen

g*" ~ Nutzung” einpassen lassen.
'
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Erste Ergebnisse, die mit diesem methodischen Raster
gewonnen wurden, sind vielversprechend. Im Griinland hat
sich beispielsweise gezeigt, dass die Beziehungen zwischen
den Blutenpflanzen und ihren Bestaubern in weniger inten-
siv genutzten Flachen offenbar dicht-
maschiger ausfallen als in den intensiv
genutzten. Der Zusammenhang macht
deutlich, dass von den Exploratorien in
vielerlei Hinsicht Erkenntnisse zu erwar-
ten sind, die es sowohl mdglich machen,
dem grassierenden Artenschwund ge-
zielter entgegenzutreten, als auch prak-
tische Konsequenzen fiir eine 6kologisch
aufgeklartere Land- und Forstwirtschaft
zu ziehen.

Im Hinblick auf letztere gehen unsere Forscher bei ihren
Untersuchungen im Wald denn auch unter anderem der Fra-
ge nach, ob die dortige Bewirtschaftungsintensitat Auswir-
kungen auf den BlattfraB durch Insekten hat. Hintergrund
dieser Uberlegung ist die Vermutung, dass sowohl Végel und
Fledermduse als auch rduberische Insekten und Spinnen den
BlattfraB reduzieren, indem sie ihrerseits groBere
Mengen an Blattfressern fressen. Sollte sich die-
ser Zusammenhang bestdtigen lassen, sprachen
neben Naturschutzgriinden auch forstwirtschaftli-
che Argumente fiir eine Bewirtschaftungsform, die
eine Vielfalt und reiche Verbreitung dieser Rauber-
arten zuldsst.

Investition fiir die Zukunft

Es ist also offenkundig, dass die Exploratorien eine Fille niitz-
licher Erkenntnisse flir den Schutz der Biodiversitdt und die
nachhaltige Landnutzung
bereitstellen. Und dennoch
gibt es keinen Grund zu ver-
schweigen, dass das Projekt
primdr Grundlagenforschung
ist. Die gdngigen Einwdnde
gegen diese Art von For-
schung - sie sdfle im Elfen-
beinturm und es gabe Wich-
tigeres zu finanzieren - sind
meistens nicht sonderlich
durchdacht.

Was die Wichtigkeit betrifft, muss zunédchst klar sein, dass man
jedes kulturelle Projekt, selbst den Wiederaufbau der Dresd-
ner Frauenkirche, in Verlegenheit bringen kdnnte, wenn man
es ausgerechnet dem Finanzierungsbedarf der Welthunger-
hilfe gegenuberstellt. Doch warum den einstelligen
Millionenbetrag, den das Projekt Biodiversitats-
Exploratorien jahrlich kostet, gerade einem kari-
tativen Projekt gegeniiberstellen und nicht beide
Anliegen - so unterschiedlich sie sein mégen — den
18 Milliarden Euro, die beispielsweise die Herstel-
lung und der Betrieb des Militarflugzeuges Euro-
fighter den Steuerzahler bisher gekostet haben?

Von den Ausgaben fiir eine Flugstunde dieses Flugzeuges —
74.000 € - konnte man einen Wissenschaftler der Biodiversi-
tats-Exploratorien zwei Jahre lang bezahlen.

Bleibt der Elfenbeinturm-Einwand. Er scheint zu
Uibersehen, dass sich Grundlagenforschung und
angewandte Forschung nicht wirklich voneinander
trennen lassen. Angewandte Forschung kann nur
funktionieren, wenn der Kontext, in den sie einge-
bettet ist, hinreichend verstanden ist; dazu ist sie
auf die Ergebnisse der Grundlagenforschung ange-
wiesen. Ein Arzneimittelforscher, der ein Medika-
ment gegen Herzrhythmusstérungen zu entwi-
ckeln versucht, wirde nicht weit kommen, wenn er
bei dieser angewandten Fragestellung nicht jederzeit auf all
die Erkenntnisse zurilickgreifen konnte, die die Grundlagen-
forschung Uber die allgemeine Funktionsweise des Herzens
in jahrzehntelanger Kleinarbeit zutage gefordert hat.

Dem Astronomen Carl Sagan ist deshalb beizupflichten, wenn
er eine generelle Bevorzugung angewandter Forschung
gegenliber der Grundlagenforschung mit den folgenden
Worten kritisiert: ,Man kann Saatgut, das man geerntet hat,
sicherlich sogleich wieder aufessen, aber kliiger ist es, es
anzupflanzen”. Grundlagenforschung ist so gesehen Investi-
tion in die Zukunft.

Methodisch-kritisches Denken

Halt man sich die derzeitige 6kologische Situati-
on des Planeten vor Augen, erscheint eine solche
Investition dringlicher denn je. Zwar soll damit nicht
behauptet werden, zur Bewadltigung der 6kologi-
schen Krise sei 6kologische Forschung hinreichend.
Die dazu notwendigen politischen und ethischen
Kraftanstrengungen kann sie nicht ersetzen. Doch
ist ebenso klar, dass diese Anstrengungen im San-
de verlaufen missen, wenn sie nicht auf einem ver-
lasslichen Verstandnis der grundlegenden Zusam-
menhéange in der Natur aufbauen kénnen. Dabei
erscheint es im Hinblick auf die Verldsslichkeit loh-
nenswert, sich eines Vorzuges von Wissenschaft zu erinnern,
der hinter ihren praktischen Erfolgen meist in Vergessenheit
gerat: die selbstkritische Art ihrer Methodik.

Anders als von der Offentlichkeit meistens wahrgenommen,
erhebt Wissenschaft nicht den Anspruch, die Wahrheit (ver-
standen als Ubereinstimmung einer Aussage mit den Tatsa-
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chen) endgiiltig, das hei3t mit Gewissheit erkennen zu kon-
nen. Nach ihrem Selbstverstandnis lassen sich Theorien liber
die Welt niemals im strengen Sinne beweisen, da ungewiss ist,
ob irgendwann Befunde auftauchen, die sie als unvollstandig
oder gar als falsch aufzeigen. Wissenschaft kann der Wahrheit
aber auf indirekte Weise naherkommen, indem sie Irrtiimer
aufdeckt und ausschaltet. Theorien tGber die Welt lassen sich
kritisieren und dann entweder durch Fehlerkorrektur verbes-
sern oder durch bessere Theorien ersetzen. Flr echte Wissen-
schaft ist die Aufdeckung eigener Fehler und
Irrtlimer somit nicht beschdmend, sondern
der einzig mogliche Weg in Richtung objek-
tiver Erkenntnis. Wissenschaft ist organisierte
Skepsis.

Nimmt Wissenschaft diese kritische Grund-
haltung ernst, ist sie nicht nur ein scharfes
Schwert gegeniliber Dogmatismus, autorita-
rer AnmafBung und Aberglauben. Dank des
eingebauten Fehlerkorrekturmechanismus
wird sie auch der Fehlbarkeit und Tauschbarkeit des mensch-
lichen Geistes in besonderem Male gerecht. Wer von uns hat
es nicht schon erlebt, dass er sich regelrecht vom
Pech verfolgt gefiihlt hat? Das beginnt mit der
Warteschlange an der Supermarktkasse, die sich
LJjedesmal” als diejenige herausstellt, an der es am
langsamsten vorangeht, iber den Wind, der auf
der Fahrradtour ,natiirlich mal wieder” genau von
vorn kommt, bis hin zum Wels im heimischen Aqua-

rium, der sich ,immer dann”
im Verborgenen halt, wenn
man ihn einem interessier-
ten Gast zeigen will.

Nur selten halten solche intu-
itiven Gewissheiten einer
wissenschaftlichen Priifung
stand. Vielmehr kann etwa
die moderne Psychologie
zeigen, dass das Gefihl, mal
wieder vom Schicksal abge-
straft worden zu sein, sehr oft daher riihrt, dass sich uner-
wartete und gefiihlsbetonte Ereignisse stérker einprdgen als
normale und weniger belastende.

Hinzu kommt, dass es fur das menschliche Gehirn offenbar
charakteristisch ist, standig und unwillktrlich MutmaBungen
Uber etwaige Strukturen in der Umwelt anzustellen. Dabei
,sieht” es dann mitunter auch Muster und Zusammenhénge,
die objektiv nicht existieren. Ein Beispiel hierfir ist der Zusam-
menhang, den frihere Jahrhunderte im invasions-
artigen winterlichen Auftreten des Seidenschwan-
zes und dem Grassieren der Pest ,erkannt” haben.
Er hat dem hiibschen Vogel den unriihmlichen Bei-
namen ,Pestvogel” verliehen und ihm Missgunst
und Verfolgung eingebracht.

Wissenschaft ist in der Lage, solche Fehlurteile auf-

zudecken und uns vor deren oft tragischen Konse-
quenzen zu schiitzen. Oder um es erneut mit einem
Bonmot von Carl Sagan zu sagen: ,Heute liefern
Mikrobiologie und Meteorologie eine Erkldarung
flr das, was noch vor wenigen Jahrhunderten aus-
reichte, um Frauen zu verbrennen”.

Besondere Chance

Wenn es nach solchen Erfahrungen also schon im Alltag ange-
raten zu sein scheint, dem oft zitierten ,gesunden Menschen-
verstand” mit Vorsicht zu begegnen, so gilt dies erst recht fir
das auBergewdhnlich komplexe Gebiet der Okologie. Um zu
verstehen, wie sich die Natur im Wechselspiel von Naturge-
setzlichkeit, Zufall und menschlichem Einfluss selbstorgani-
siert, kommt man mit intuitiven Einsichten allein nicht weiter.
Methodisch durchdachte Analysen, statistisch abgesicherte
Schlussfolgerungen und disziplineniibergreifende Synthesen
tun Not. In allen drei Hinsichten setzen die Biodiversitats-
Exploratorien neue Maf3stabe:

- Erstmalig in Europa werden hier bisher getrennt for-
schende Disziplinen der Okologie unter einem Dach zusam-
mengefiihrt: Zoologen, Botanikerinnen, Mikrobiologen,
Genetiker, Okosystemforscherinnen, Bodenkundler und
Spezialistinnen fiir Fernerkundung bearbeiten gemeinsa-
me Fragestellungen. Den dafiir erforderlichen Informati-

onsaustausch und die Zusammenfiihrung der Da-
ten gewahrleistet eine projektinterne Datenbank,
zu der alle Mitarbeiter in unterschiedlichem Um-
fang Zugang Uber das Internet haben.

- Damit die Ergebnisse der zahlreichen Forscher
miteinander verkniipft und verglichen werden kénnen, ist
das Exploratorien-Projekt von Beginn an auf Vereinheitli-
chung der Methodik bedacht. So forschen die Wissenschaft-
lerinnen und Wissenschaftler grundsatzlich auf denselben
dafiir ausgewahlten Untersuchungsflachen. Um gegensei-
tige Stérungen auszuschlie3en, sind den Forschern die Teil-
flachen fir ihre Experimente genau zugeteilt.

- Wahrend bisherige Biodiversitdtsforschung meistens
nur kleinrdumig und kurzfristig agiert hat, zeichnet sich
das Exploratorien-Projekt durch einen grofSrdumigen und
langfristigen Untersuchungsrahmen aus: Es findet in drei
Uber ganz Deutschland verteilten Gro8schutzgebieten mit
mehreren Tausend Hektar statt und ist auf mindestens 10
Jahre hin angelegt. Erst ein solch weitgesteckter rdumlicher
und zeitlicher Rahmen bietet die Chance, lokale Besonder-




heiten und meteorologische Ausrei3er
wie etwa einen verregneten Sommer
statistisch ,herausfiltern” zu kénnen
und so zu jenen Verallgemeinerungen
Uiber natirliche Zusammenhdnge zu
gelangen, nach denen jede Naturwis-
senschaft letztlich strebt.

Wird es der Okologie auf diese Weise
gelingen, die Natur auf ihren hochsten
Systemebenen eines Tages vollstandig
zu durchschauen und sie dartiber hinaus
— wie manche es sich wiinschen - nach
menschlicher MaRgabe steuern zu kon-
nen? Wissenschaftstheoretisch aufge-
klarte Forscher hegen diesen Anspruch
nicht. lhnen ist bewusst, dass sich kei-
neswegs alle 6kologische Qualitaten
befriedigend in Zahlen fassen lassen.
Die zunehmende Einsicht in die unge-
heure Komplexitat und Nichtlinearitat
vieler 06kologischer Zusammenhange
hat ihnen darliber hinaus gezeigt, dass
es prinzipielle Grenzen wissenschaftli-
chen Wissens gibt.

Eine der zentralen Herausforderungen
flr die Politik wird deshalb darin beste-
hen, aus diesem Wissen Uber das Nicht-
wissen Konsequenzen zu ziehen. Dabei

bleibt zwischen den beiden Polen des Nichtwissen-Kénnens
und des Alles-Wissens ein Uiberaus breites Feld, auf dem sich
das menschliche Streben nach Erkenntnis bewahren kann
und muss. Wenn man von einem &kologischen Projekt in
Europa auf diesem Feld Besonderes erwarten darf, dann von
den Biodiversitats-Exploratorien.

Unsere Biodiversitatsforscherin braucht sich also nicht zu
verstecken, wenn sie nach den allgemeinen Griinden fir
ihre Mitarbeit an diesem Projekt gefragt wird. Zwar wird sie
bei der Antwort — wie diese Broschiire zeigt — etwas weiter
ausholen mussen als der Landwirt. Mit der Erzeugung von
Lebensmitteln, deren gesellschaftlichen Wert jeder spontan
einsieht, kann ihre Tatigkeit vielleicht nicht konkurrieren.
Gleichwohl hat sie eine Weisheit auf ihrer Seite, die so griind-
lich erprobt ist, dass sie diesen ,Mangel” bei Weitem wieder
wettmacht: Der Mensch lebt nicht vom Brot allein.
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